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VAN

RESUMEN

El presente articulo tiene como objetivo realizar una revision teérica sobre la Etnografia como estrategia cualitativa para
estudios analitico-descriptivos sobre practicas sociales agroproductivas y desarrollo rural, se fundamenta metodoldgicamente
bajo el paradigma cualitativo, disefio bibliografico, y una investigacion de tipo documental de corte descriptivo, empleando
para ello articulos cientificos indexados en diversos repositorios electronicos y documentos institucionales, que brindaron una
vision amplia sobre la temética abordada, donde se abordaron los origenes y fundamentos de la etnografia, las caracteristicas
del método, las tipologias etnogréficas y el disefio de la investigacion . Como resultado deriva que, el caracter circular del
disefio etnogréafico y la constante interaccion en los procesos de recogida y andlisis de los datos, tornan dificil la tarea de
establecer pasos y fases predeterminadas en su disefio e implementacion. Por esa razon la elaboracién de un disefio de campo
para la contrastacion tiene garantias de pertinencia y exige un planteamiento metodolégico que se adecue a lo que entendemos
como cientifico, por ello se recomienda que el investigador no vaya con unas hipotesis preestablecidas ni que estipule de
antemano un modelo fuertemente estructurado ni lineal. Pero esto no quiere decir que el investigador deba ir al contexto sin
ningun presupuesto metodoldgico ni objetivo a perseguir, de ser asi, la investigacion estaria vacia y carente de sentido.

Palabras clave: Metodologia interpretativa, investigacion social cualitativa, sistemas productivos rurales, analisis
sociocultural.
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ABSTRACT

https://doi.org/10.24054/cyta.v10i2.4287

This article aims to conduct a theoretical review of ethnography as a qualitative strategy for descriptive-analytical studies on
social practices and rural development. Methodologically, it is grounded in the qualitative paradigm, employing a
bibliographic design and a descriptive documentary research approach. This involved using scientific articles indexed in
various electronic repositories and institutional documents, which provided a broad overview of the topic. The review
addressed the origins and foundations of ethnography, the characteristics of the method, ethnographic typologies, and research
design. The results indicate that the cyclical nature of ethnographic design and the constant interaction in the data collection
and analysis processes make it difficult to establish predetermined steps and phases in its design and implementation. For this
reason, developing a field design for verification ensures its relevance and requires a methodological approach that aligns with
our scientific understanding. Therefore, it is recommended that researchers not approach the field with pre-established
hypotheses or stipulate a rigidly structured or linear model beforehand. However, this does not mean that researchers should
enter the field without any methodological framework or objective. If they do, the research will be empty and meaningless.

Keywords: Interpretive methodology, qualitative social research, rural production systems, sociocultural analysis.

Introduccién

Hoy dia, numerosas son las perspectivas de investigacion
alternativas que han surgido a los métodos positivistas en los
altimos tiempos (Alvarez, 2008). Derivado de este hecho, son
diversos los enfoques que han aparecido en el campo de la
investigacion en las ciencias sociales. En consecuencia, existe
una diversidad de enfoques que hoy dia se emplean en el
campo de la investigacidn sobre esta area del conocimiento
cientifico, como por ejemplo, la investigacién-accion, los
estudios de casos o la etnografia (Paramo y Otalvaro, 2006),
esta Ultima proveniente de la tradicién antropolégica
anglosajona, ubicada en la antropologia cultural y técnica de
investigacién social, la cual, se centra en el estudio de las
sociedades y las culturas (Axpe, 2003; Sequera, 2014)

En este orden de ideas, segun apreciaciones de Cotan (2020),
en concordancia con la postura de diversos autores, la
etnografia estd marcada por la diversidad de concepciones
razén por la cual, no existe un consenso unanime sobre su
conceptualizacion (Axpe, 2003; Wilcox, 1993). Es por ello
por lo que, tales apreciaciones han contribuido a este hecho;
algunos al asociar el centro de investigacion de la etnografia
al conocimiento cultural (Spradley, 1979); otros como
(Gumperz, 1981), destacan la interaccién social o su
capacidad para verificar y desarrollar teorias (Denzin, 1978;
Glaser y Strauss, 1967). De modo idéntico, con este articulo,
no se pretende ofrecer una respuesta o definicién unanime
respecto a lo que es o no la etnografia, asi como tampoco,
defender ni adoptar una posicion determinada, ya que, tal y
como indican Atkinson y Hammersley (1994), se reconocen
diferentes posicionamientos que pueden ser empleados en la
dindmica agroproductiva y el desarrollo rural.

En tal sentido, este trabajo presenta de manera sintética las
principales caracteristicas del método etnogréfico, su
tipologia, clasificacién y relevancia en el campo de las
ciencias sociales, lo cual permite ofrecer orientaciones
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generales para el desarrollo de investigaciones etnograficas.
En este marco, se espera que el lector adopte su propio
posicionamiento a partir de sus perspectivas ideolégicas,
tedricas y epistemoldgicas, con el fin de afrontar los desafios
contemporaneos de las ciencias sociales, sin que ello
condicione el quehacer investigativo. Por el contrario, se
propone observar y participar en las practicas culturales de
los grupos sociales, posibilitando la contrastacion entre lo que
los actores expresan en sus discursos y lo que efectivamente
realizan en sus practicas culturales agroproductivas y en los
procesos de desarrollo rural, con el propésito de develar los
significados que sustentan las acciones e interacciones que
configuran la realidad social del grupo estudiado.

La Etnografia: origen y fundamentos

La investigacion cualitativa centra sus intereses en
comprender fendmenos y experiencias desde la perspectiva
de las personas que las viven, y procede de ello el andlisis de
las relaciones sociales, lo cual ha dado paso a humerosas
formas de investigacién alternativas que han surgido a los
métodos positivistas en los Gltimos tiempos (Alvarez, 2008).
Consecuencia de ello, existe una diversidad de enfoques que
hoy dia se emplean en el campo de la investigacion en las
ciencias sociales, como por ejemplo, la investigacién-accién,
los estudios de casos o la etnografia (Paramo y Otalvaro,
2006), esta ultima proveniente de la tradicion antropolégica
anglosajona, ubicada en la antropologia cultural y técnica de
investigacién social, la cual, se centra en el estudio de las
sociedades y las culturas (Axpe, 2003; Sequera, 2014); raz6n
por demas para considerar que el método etnografico siendo
un enfoque surgido a principios del siglo XX, el mismo ha
adquirido muchos matices y riqueza debido al andlisis
cultural que hace de las sociedades y comunidades (Cotan,
2020), lo que le permite hacer frente a los desafios actuales
de las ciencias sociales.

En este orden de ideas, segin las apreciaciones de Cotan
(2020) y en concordancia con la postura de diversos autores,
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la etnografia se caracteriza por una pluralidad de
concepciones y formas de uso, razén por la cual no existe un
CONsenso unanime en torno a su conceptualizacion (Axpe,
2003; Wilcox, 1993). Esta diversidad ha sido abordada desde
distintos enfoques teoricos: algunos autores sitdan el nicleo
de la investigacion etnogréfica en el conocimiento cultural
(Spradley, 1979), mientras que otros enfatizan la interaccion
social o su potencial para la verificacion y el desarrollo de
teorfas sociales (Gumperz, 1981; Denzin, 1978; Glaser y
Strauss, 1967).

En coherencia con lo anterior, el presente articulo no
pretende ofrecer una definicion Gnica ni cerrada de la
etnografia, ni asumir una postura excluyente respecto a su
naturaleza epistemoldgica. Por el contrario, se reconoce, tal
como lo sefialan Atkinson y Hammersley (1994), la
coexistencia de multiples posicionamientos teoricos y
metodologicos. En este marco, el trabajo se orienta a
presentar de manera sintética algunas de las principales
caracteristicas del método etnografico, su tipologia,
clasificacion y relevancia en el &mbito de las ciencias
sociales, con el propodsito de aportar orientaciones generales
para el desarrollo de investigaciones etnograficas. De este
modo, se espera que sea el lector quien adopte su propio
posicionamiento a partir de sus perspectivas ideoldgicas,
tebricas y epistemolodgicas, para afrontar los desafios
contemporaneos de las ciencias sociales.

Por consiguiente, la etnografia constituye una herramienta
fundamental para el estudio del “convivir”, sustentada en la
permanencia prolongada y la observacion in situ del
investigador (Biskupovic y Brinck, 2017). En este sentido, la
practica etnogréafica implica el desarrollo de procesos
colaborativos y una dindmica de acoplamiento con el
contexto social, en la que se reconoce la imposibilidad de
confundirse plenamente con el otro, al tiempo que se asume
la intervencion inevitable del investigador en las
comunidades observadas. De este modo, la etnografia se
concibe como “un proceso que permite observar conductas y
contribuye a asegurar la fiabilidad de los datos al obtenerlos
de primera mano” (Biskupovic y Brinck, 2017).

En consecuencia, la etnografia aspira a describir la vida tal
como es vivida y experimentada por las personas en un lugar
y en un momento determinados (Ingold, 2017), lo que
implica trascender la mera accién de acompafiar, presenciar u
observar. Por el contrario, este enfoque desafia al
investigador a generar nuevas formas de copresencia y
estrategias analiticas que posibiliten el estudio de las diversas
maneras de vivir y estar en el mundo, considerando que su
objeto de anélisis son las sociedades humanas y sus multiples
formas de organizacién.

Desde un punto de vista historico, segun Cotan (2020), la
etnografia se centrd en un primer momento en investigar,
describir y explicar los patrones culturales de las sociedades
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elementales que no se habian integrado en las civilizaciones,
entendidas éstas desde un punto de vista occidental (Pérez,
2011; Sandoval, 1996). Posteriormente, este enfoque
evolucion6 a lo que se entiende por etnografia de las
sociedades complejas, centrandose en contextos especificos
como los ancianos, las aulas escolares y las instituciones,
entre otros. En la actualidad, la etnografia se centra en el
estudio de objetos mas especificos de la cultura, interpretando
sus significados, valores, reglas, entre otros; por lo que, con
su uso, hoy dia, se busca realizar una descripcion lo mas
objetiva posible de las practicas, las estructuras y los
procesos que se dan en el seno de un grupo humano
determinado, del cual puede describirse fielmente la realidad
social y cultural que lo circunda, ya que se interesa por
describir e interpretar lo que ocurre.

1ra FASE 2da FASE El:;::sT;S
SOCIEDADES SOCIEDADES ESPECIFICOS DE
ELEMENTALES COMPLEIAS LAS SOCIEDADES

Figura 1. Evolucién en el estudio de la etnografia (Cotan,
2020).

Caracteristicas del Método Etnogréfico

En atencion a lo expuesto con anterioridad, no existe una
definicién un&nime de etnografia si no se asocia con una
perspectiva o enfoque determinado (Axpe, 2003). Sin
embargo, es necesario establecer y mostrar las principales
caracteristicas definitorias del método etnogréfico. De esta
forma, fundamentado en las apreciaciones de Cotan (2020),
Atkinson y Hammersley (1994), los autores conciben la
etnografia como una forma de investigacién social
caracterizada por cuatro rasgos esenciales:

1. Interés por explorar la naturaleza particular del fenémeno
social de estudio antes que comprobar hipétesis sobre el
mismo.

2. Tendencia a trabajar con datos no estructurados que no han
sido codificados antes de su recogida.

3. Investigar un pequefio nimero de casos, a veces solo uno,
pero siempre en profundidad y en detalle.

4. Analizar la informacién desde la interpretacién de los
significados de las actuaciones de las personas, presentdndolo
a través de descripciones y explicaciones verbales. En
ocasiones, el anélisis estadistico no aparece o adquiere un
segundo plano.

Por otra parte, autores como Wilcox (1993), sefialan como
principal caracteristica definitoria de la etnografia su caracter
descriptivo sobre el discurso social y las relaciones humanas.
A esta caracteristica Geertz (1973) la denomina descripcion
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densa. Por otro lado, Axpe (2003) y Velasco (2003) indican
que la etnografia estd caracterizada por la permanencia
prolongada por el investigador en el grupo y por la
profundidad del estudio que éste realiza de las relaciones
humanas y sus significados. En esta misma linea, Goetz y
LeCompte (1988) afiaden que la mayoria de las etnografias se
identifican por su caracter holista, a lo que Sandoval (1996)
afiade que, también es contextualizada, reflexiva y temporal.

En el mismo orden de ideas, Pujadas et al., (2010), establecen
dos caracteristicas esenciales: 1. la estancia prolongada en el
campo parte del investigador vy, 2. la capacidad para realizar
estudios multisituados que permitan estudiar diferentes
unidades de observacion dentro de una misma unidad de
analisis. Unido a toda esta clasificacion, Spindler y Spindler
(1992), consideran que las etnografias han de reunir diez
caracteristicas esenciales:

1. Observaciones contextualizadas.

2. Hipdtesis originadas en el momento en el que se desarrolla
el estudio.

3. Observacién prolongada y reiterada en el tiempo.

4. Las narraciones y voces de los participantes han de ser
recogidas a través de diversas técnicas de investigacion
etnograficas, como es el caso de la observacion y la
entrevista, entre otras.

5. Explicacién del conocimiento cultural y social de los
participantes.

6. Los instrumentos, esquemas, cédigos, categorias, que se
generen deben ser creados fruto de la observacion.

7. Ha de ser transcultural y comparativa.

8. Debe clarificar lo implicito para los lectores: reglas,
palabras, comportamientos, etc.

9. El investigador no debe incidir en las respuestas de los
participantes ni conducir la entrevista bajo su perspectiva
personal. Debe ser lo mas neutral posible, y

10. Utilizar cualquier material que permita recoger mas
informacion (grabadora, cAmara, entre otros).

Tomando en consideracion el presente producto de redaccién
académica y divulgacién cientifica, la caracteristica mas
determinante de la etnografia es su caracter cultural,
entendido como un proceso de descripcion/interpretacion, por
medio del cual se elabora una interpretacién de lo que
piensan, dicen y actlan los sujetos bajo observacién, que se
realiza a través de un trabajo sistematico encaminado a un
contexto especifico, en el cual haciendo uso de la
observacién activa, el investigador interviene en el fenémeno
estudiado y por lo tanto forma parte de lo observado. En ella,
el investigador ha de reflejar y describir la informacion de
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forma fiel interpretando el discurso social de las personas
Cotan (2020). En virtud de lo expuesto, tal y como indican
Velasco y Diaz de Rada (1997), el investigador debe tener la
capacidad de ser intersubjetivo y no inferir en las narraciones
con su propia perspectiva. Ademas, a estas caracteristicas
debemos de afiadir su caracter naturalista, fenomenoldgico,
holistico e inductivo.

De igual manera y en concordancia con Cotén (ob.cit):

A todo esto, hay que sumarle el caracter simultaneo
del proceso etnografico, ya que tanto la recogida como
el andlisis se realiza de forma paralela, de ello el
caracter inductivo. Sin embargo, este método de
origen cualitativo obtiene una caracteristica comdn
con el método cuantitativo: ambos buscan la
triangulacion en sus datos a través de diferentes
técnicas, aunque la gran diferencia entre ambos radica
en éstas y en el caracter dialégico propio de las
técnicas etnograficas. (p.89)

Asi, con esta idea y fundamentos, puede indicarse que la
etnografia tiene como fin principal describir, comprender e
interpretar la realidad social a través las relaciones humanas y
su contexto atribuyéndole significados e interpretaciones a
sus normas, valores y patrones de conducta (Restrepo, 2016)
y (Cotan, 2020); por esta razdn, el investigador debe
involucrarse en el contexto, pero siempre desde un punto de
vista intersubjetivo, es decir, a través de una relacién
intersubjetiva constituida por un proceso reciproco en el que
se comparte la conciencia y conocimiento de una persona a
otra, herramienta provechosa para captar la subjetividad de
los otros entablando una relacién intersubjetiva. Todo ello,
concretandolo en un marco espacial y temporal especifico
para la recogida de informacién, donde el investigador
emplee diferentes técnicas de recogida de informacién,
siendo la principal de ella la observacién participante.

Tipos de Etnografias

Fundamentado en los postulados de Reeves (1979) y Sanday
(1983), se destacan tres estilos de estudios etnograficos
centrados en el ambito de la antropologia: a. Estilo Holistico;
b. Estilo Semiético, y c. Estilo Conductista. Esta clasificacion
se debe a la diferenciacion que se realiza sobre el paradigma
etnografico, ya que en ocasiones el foco de atencién se
encuentra en el conjunto (estilo holistico); en otras en el
significado  (estilo semidtico) y en otras, en el
comportamiento (estilo conductista).
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ESTILOS DE ESTUDIOS
ETNOGRAFICOS

| I

ESTILOS CONDUCTISTA
(Whiting)

‘ ESTILOS HOLISTICO ‘ ‘ ESTILOS SEMIOTICO ‘ ‘

|

[ Funcionamiento ‘ Antropologia
(Malinowski y Interpretativa

Radcliffe-Brown) (Geertz)

Figura 2. Clasificacion de la etnografia Fuente: Raj et al.
(2024).

Desde un punto de vista educativo, Goetz y LeCompte
(1988), establecen una clasificacion de los métodos
etnograficos en funcion del enfoque, alcance y métodos que
deseen utilizarse. De esta forma indican que son cuatro
categorias:

Configuracionista
(Benedict y Mead)

Cognitiva

Antropologia
(Goodenough) ‘

1. Etnografias tradicionales: centradas en describir y explicar
la cultura y forma de vida de un grupo concreto. El
investigador permanece periodos prolongados en el campo
delimitado geograficamente.

2. Microetnografias de aulas individuales: se caracteriza por
usar una Unica técnica de recogida de informacion,
centrandose en pequefios subsistemas culturales.

3. Cuasi-etnografias: interpreta, conceptualiza y teoriza
basandose en la antropologia cultural, aunque puede adoptar
algun método de la etnografia clésica.

4. Etnografia reldampago o blitzkrieg etnography: se
caracteriza por la corta estancia que realiza el investigador en
el contexto de estudio.

Por su parte, Cajide (1992) basadndose en la propuesta de
clasificacion realizada por Jacob (1987), Tesch (1990) y
Wolcott (1992), entre otros, indica que la etnografia se
estructura en siete modalidades diferentes:

1. Holistica: interpreta y explica los fenémenos sociales.

2. Interpretativa: describe cédmo investigar a las personas
fijando su atencién en los fendmenos sociales.

3. Artistica/critica: describe como investigar los fendmenos
educativos unificando el arte de la apreciacion y el consenso.

4. Critica: busca el empoderamiento y emancipacion de las
personas oprimidas ayudandoles a conocer las fuentes
psicolégicas y sociales que le generan sus estados,
persiguiendo encontrar acciones para emprender y cambiar su
estado.

5. Constructivo-deliberativo: ofrece a los grupos un espacio
para la reflexion y creacion de nuevos temas y perspectivas.
Ayuda a sintetizar puntos de vista.
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6. Postmodernista: examina el mundo social desde multiples
perspectivas.

7. Etnometodologia: investiga el modo de actuar de las
personas en actividades concretas.

Desde un punto de vista de contenido, Spradley (1980) la
clasifica en tres modalidades:

1. Etnografia comprensiva: estudia e interpreta la cultura
global y estilo de vida completo de un grupo o comunidad. Es
sistematica.

2. Etnografia con una orientacién tematica: centra la
investigacion en un aspecto de la cultura. Su proposito es
contrastar o comparar.

3. Etnografia guiada por hipotesis: el inicio del estudio y la
recoleccion de la informacion se encuentra condicionada por
las hipotesis establecidas con anterioridad. Las conclusiones
son obtenidas a través de la comprobacion de la hipdtesis.

El disefio de investigacion etnografico

Como se ha sefialado, en este campo coexisten diversos
estilos de investigacion y enfoques metodoldgicos. Si bien la
observacion y la entrevista constituyen las técnicas de
recoleccion de informacién por excelencia en los estudios
etnogréaficos (Axpe, 2003; Sequera, 2014), estas pueden
articularse con otras fuentes y estrategias, tales como
documentos personales, notas de campo, registros
audiovisuales y materiales graficos, entre otras técnicas
complementarias. En este sentido, Del Rincon (2000) y Cotan
(2020) sostienen que:

Pese a que el proceso etnografico se define por su
caracter circular y emergente contrario a la linealidad
que pueden ofrecer otros métodos, no existe un patrén
establecido para el desarrollo de la investigacion.
Ademas, la constante interaccion que se mantiene con
los participantes durante la recogida, anélisis e
interpretacion de la informacién, facilita la escasa
clarificacién de las etapas en las investigaciones
etnogréficas fomentando el modelo ciclico en forma
de espiral.

Con estos preceptos, en la figura 3, se sistematiza el proceso
de investigacion etnografica segin el modelo en espiral
propuesto por Del Rincén (2000):

En ella, el disefio del proyecto etnogréafico se
considera el primer paso a realizar seguido por la
clarificacion de objetivos y la recogida de
informacion. Sin embargo, en este Gltimo proceso, el
acceso al campo y el andlisis de los datos recopilados,
van a permitir que el investigador verifique y contraste
el alcance de los objetivos establecidos o, por el
contrario, los vuelva a reformular. Este paso, se podra
repetir hasta que se consiga obtener un informe final
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que dé respuesta a los objetivos formulados y
establecidos.

RECOGER

/ INFORMACION
& J

accesar accesar
al campo al campo

RECOGER
INFORMACION

RECOGER
INFORMACION

accesar
al campo

registrar
o registrar .
’

GRABAR GRABAR
OBJETIVOS |NFORMAGION OBJETIVOS INFORMACION OBJETIVOS.

verificar o verificar o | Vverificar o
reformular reformular - reformular
clarificar 1

verificar o
ANALZAR
INFORMACION

GRABAR
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Figura 3. Proceso etnografico a partir del modelo en espiral
Del Rincon (2000).

La visién ciclica del modelo en espiral aplicado a la
etnografia, se interpreta como un conjunto de tareas iterativas
que realiza el investigador, donde se vinculan los objetivos
del proyecto etnografico y la recogida de informacién, con la
cual se desarrolla un proceso de verificacion y contraste de
los objetivos establecidos o, de ser necesario, su
reformulacion, lo cual le otorga a la investigacion etnografica
un caracter no lineal, flexible, que se manifiesta en el proceso
de indagacion y en las técnicas de recoleccion de datos.

En este orden de ideas, la perspectiva descrita es coherente
con lo planteado por Garcia Jiménez (1994), quien sostiene
que el disefio de la investigacion etnogréafica no responde a
una secuencia lineal ni a etapas previamente establecidas.
Esta caracteristica confiere al proceso investigativo un alto
grado de flexibilidad, capacidad de adaptacion y apertura
frente a los acontecimientos que emergen en el trabajo de
campo (Ameigeiras, 2006; Cortés, 2013; Taylor y Bogdan,
2010). En consecuencia, no resulta pertinente definir ni fijar
de manera anticipada un disefio etnogréfico rigido o cerrado;
por el contrario, se recomienda iniciar con lineamientos
generales que permitan que el disefio se construya, ajuste y
reformule progresivamente a lo largo del proceso de
investigacién.

Con estas argumentaciones, queda claro que toda
investigacién etnogréafica se caracteriza por presentar un
disefio ciclico y en espiral, por tal razon, la misma no
comprende forma secuenciadas ni lineales, sino que se
permite retornar y volver atras atendiendo a las necesidades
de la investigacién. De esta forma, en palabras de Cotén
(2020):

...todo este proceso se encuentra claramente marcado
por un profundo proceso de reflexiéon y flexibilizacion
por parte del investigador al aceptar cualquier
conocimiento, accion o eventualidad en el campo que
permita reformular los fines y objetivos de la
investigacién que, no finaliza, hasta que se han dado
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por cubierto los objetivos establecidos. Aqui, no se
opta por saturacion de la informacién, que también
serfa una técnica igualmente valida, sino que se
propone analizar si los objetivos propuestos han sido
alcanzados o no. Si es asi, se procedera al abandono
del campo y a la elaboracion del correspondiente
informa de investigacion. Si, por el contrario, no se
han dado respuesta, se volvera a retomar este punto de
la investigacion para volver a disefiar, recoger y
analizar. (p.98)

Bajo este contexto conceptual, para Sandin (2003), cuatro son
las fases que han de encontrarse en las investigaciones
etnograficas:

1. Demarcacion del campo, contentiva de las acciones
siguientes: eleccion de la comunidad, delimitada vy
observable; redaccion de un proyecto definido: objeto, lugar,
tiempo; redaccion de un presupuesto y blsqueda de
financiacion; aprobacion del proyecto.

2. Preparacion y documentacion, correspondiente a:
documentacién bibliografica y de archivo; ubicacion de
fuentes orales; preparacion fisica y mental; mentalizacion.

3. Investigacion, incluye: la llegada; los informantes; el
registro de datos; y la observacién participante.

4. Conclusion, involucra la elaboracién de la ruptura y el
abandono del campo.

Materiales y métodos

La investigacion se centra en la realizacion de una revision de
la literatura sobre la etnografia como estrategia cualitativa
para el desarrollo de estudios analiticos descriptivos sobre
practicas sociales agroproductivas y desarrollo rural. El
abordaje metodolégico utilizado para el desarrollo del
presente articulo cientifico fue bajo el paradigma cualitativo,
tomando en consideracion las ideas expuestas por autores
como Luvezute Kripka et al. (2015), quienes consideran este
tipo de investigaciéon como una investigacion cualitativa,
dado que los investigadores captan las cualidades del
fendbmeno desde las perspectivas contenidas en los
documentos, para generar un nuevo conocimiento o recrear
los ya existentes.

En cuanto al disefio, el mismo fue de caracter bibliografico,
la investigacidon fue de tipo documental, de corte descriptivo,
cuyo foco de interés, se centrd en la exploracion, anélisis e
interpretacion de documentos. En consecuencia, las técnicas
utilizadas fueron la recoleccién, recopilacion y seleccion de
la informacion contenida en documentos, lecturas, articulos,
revistas, entre otros (Guerrero y Guerrero, 2015; Ramirez,
2010).
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Resultados y discusion

Estudiar la Etnografia como estrategia cualitativa para el
desarrollo de estudios analiticos descriptivos sobre practicas
sociales agroproductivas y desarrollo rural, partié de un
arqueo bibliografico que dio sustento a la investigacion,
donde se encontraron diversas logicas para realizar la
descripcién y andlisis en torno al tema, referidas a los
origenes y fundamentos de la etnografia, sus caracteristicas
distintivas, los tipos de etnografias y el disefio de
investigacién etnografico. Con estas consideraciones, puede
afirmarse que la etnografia es una modalidad de investigacion
cualitativa, propia de las ciencias sociales, cuyo origen se
centra en la antropologia cultural y social. Por tal razén, con
el caracter propio de sus raices, se orienta al estudio de las
sociedades y sus culturas, es decir, qué hacen, cémo lo hace,
como se organizan, cdmo interactia, lo que revela a la
etnografia como un método que integra diversas técnicas de
investigacién social (Cotan, 2020).

La etnografia como forma de investigacion social se
caracteriza por cuatro rasgos esenciales: el interés por
explorar la naturaleza particular del fendmeno social de
estudio antes que comprobar hip6tesis sobre el mismo; la
tendencia a trabajar con datos no estructurados que no han
sido codificados antes de su recogida; permite investigar un
pequefio nUmero de casos, a veces solo uno, pero siempre en
profundidad y en detalle; y finalmente, permite analizar la
informacion desde la interpretacion de los significados de las
actuaciones de las personas, presentandolo a través de
descripciones y explicaciones verbales (Cotan, 2020;
Atkinson y Hammersley, 1994).

De la misma forma, el resultado de la revision documental
obtenida en los referentes considerados para esta
construccion  cientifica ha permitido determinar  sus
particularidades, destacando su carécter interpretativo,
descriptivo, intersubjetivo, naturalista, fenomenoldgico,
holistico e inductivo (Cotan, 2020). Asimismo, se hizo un
recorrido por los principales tipos o modalidades de hacer
etnografia, difiriendo éstos en base a los métodos empleados
o temas centrales de investigacién, lo que lleva a repensar en
la forma de trabajar la etnografia con miras a no caer en
constricciones metodoldgicas y asi, plantear una etnografia
multitécnica, reflexiva, y en didlogo interdisciplinario, que
involucra el juego mutuo de observar y ser observado y
observarse a si mismo en el juego bidireccional del trabajo de
campo (Apud, 2012).

Con este orden de ideas, se asumio la propuesta de Cotan
(2020), Sanday (1983), y Reeves (1979), quienes destacan
tres estilos de estudios etnograficos centrados en el &mbito de
la antropologia: el holistico, el semiético, y el conductista.
Asimismo, se dio lectura y revision a la propuesta de Goetz y
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LeCompte (1988), quien plantea las etnografias tradicionales,
las microetnografias de aulas individuales, las cuasi-
etnografias y la etnografia reldmpago o blitzkrieg etnography.
También se valoré lo expuesto por Cajide (1992), quien
basandose en la propuesta de clasificacion realizada por
Jacob (1987), Tesch (1990) y Wolcott (1992), plantea las
tipologias etnograficas: holistica, interpretativa,
artistica/critica, critica, constructiva-deliberativa,
postmodernista y etnometodologia. Finalmente deriva de la
revision documental el planteamiento de Spradley (1980), el
cual, desde un punto de vista de contenido, sefiala tres
modalidades: la etnografia comprensiva, la etnografia con
una orientacion tematica, y la etnografia guiada por hipotesis.

En cuanto al disefio de investigacion etnografico, el mismo es
de caracter circular y emergente contrario a la linealidad que
pueden ofrecer otros métodos, por lo tanto, no se somete un
patron establecido para el desarrollo de la investigacién. En
correspondencia a este hecho, la interaccion que se mantiene
con los participantes durante la recogida, analisis e
interpretacion de la informacién, facilita la escasa
clarificacion de las etapas en las investigaciones etnograficas
fomentando el modelo ciclico en forma de espiral.
Reciprocamente, la vision ciclica del modelo en espiral
aplicado a la etnografia, se interpreta como un conjunto de
tareas iterativas que realiza el investigador, donde se vinculan
los objetivos del proyecto etnografico y la recogida de
informacion, con la cual se desarrolla un proceso de
verificacion y contraste de los objetivos establecidos o, de ser
necesario, su reformulacion, lo cual le otorga a la
investigacion etnografica un caracter no lineal, flexible, que
se manifiesta en el proceso de indagacion y en las técnicas de
recoleccion de datos.

Sin embargo, de manera coincidente con Sandin (2003),
puede afirmarse que el caracter circular del disefio
etnogréafico y la constante interaccion en los procesos de
recogida y anadlisis de los datos tornan dificil la tarea de
establecer pasos y fases predeterminadas en su disefio e
implementacién. Es ahi, donde radica el principal aporte de
este trabajo, no sélo en la revision literaria y descriptiva de
los principales aportes de la etnografia como campo de
estudio general, sino que amplia la vision y posibilidades de
uso como uno de los modos de crear conocimiento relevante
en las ciencias sociales, es decir, como estrategia cualitativa
para el desarrollo de estudios analitico descriptivos sobre
practicas sociales de grupos humanos, por lo que actualmente
existe una diversidad de modos para practicar la etnografia,
rompiendo con ello la forma tradicional de utilizacion como
técnica auxiliar, ademés de ser poseedora de un mismo
estatus epistemoldgico.

Conclusiones
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A través del presente trabajo investigativo se propone
repensar la practica etnografica, a fin de desnaturalizar ciertos
atributos constitutivos del método etnografico, asi como
reflexionar sobre problemas metodolégicos generales, tanto
en los criterios relacionados con la validez y confiabilidad
como en torno a la reflexividad como herramienta tedrico-
metodolégica de suma importancia para las ciencias sociales,
en particular la relacionada con practicas sociales
agroproductivas 'y  desarrollo rural, modalidad de
investigacion cualitativa, centrada en el analisis, descripcion
y comprension de las diferentes formas de vida de las
personas, los cuales a través de un proceso
descriptivo/interpretativo, se elabora una interpretacion de lo
que piensan, dicen y actian los sujetos bajo observacion, que
se realiza a través de un trabajo sistematico encaminado a un
contexto especifico.

Sin embargo, el caracter circular del disefio etnografico y la
constante interaccion en los procesos de recogida y analisis
de los datos (Sandin, 2003), tornan dificil la tarea de
establecer pasos y fases predeterminadas en su disefio e
implementacion. Tal y como indica Serra (2004), la
elaboracion de “un disefio de campo para la contrastacion
tiene garantias de pertinencia y exige un planteamiento
metodolégico que se adecue a lo que entendemos como
cientifico”. Es decir, es cierto como se ha establecido
anteriormente, que se recomienda que el investigador no vaya
con unas hipdtesis preestablecidas ni que estipule de
antemano un modelo fuertemente estructurado ni lineal. Pero
esto no quiere decir que el investigador deba ir al contexto sin
ningn presupuesto metodol6gico ni objetivo a perseguir, de
ser asi, la investigacion estaria vacia y carente de sentido.

Recomendaciones

Se recomienda que se establezcan a priori unas lineas
generales de investigacién, definiendo el principal campo de
estudio, objeto, grupo a investigar y técnicas principales
(Cotan, 2020). Y, a medida que se vayan desarrollando y
produciendo la investigacion, ésta se ira construyendo y
reformulando durante todo el proceso (Sandin, 2003). A este
aspecto, se recomienda seguir el modelo ciclico Del Rincon
(2000) combinado con las fases establecidas por Sandin
(2003). De esta forma, establecer el campo de estudio,
preparar la documentacion y técnicas principales, realizar la
estancia en el campo entendida como inmersion y
observacién participante en el contexto y, elaborar las
conclusiones o informes, serian las principales fases y pasos
por realizar asumiendo siempre, su caracter ciclico,
naturalista, holistico e inductivo.
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