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FORMATO DE EVALUACIÓN
	Título del Artículo
	


Tipo de documento: 

(Escoger con una X una sola opción de cada tipo)
(   ) Artículo de investigación científica y tecnológica.

(   ) Artículo de Reflexión.

(   ) Artículo de Revisión.

(   ) Artículo Corto.

(   ) Caso Clínico.

(   ) Artículo de Tema.

(   ) Cartas al editor.

(   ) Documento de reflexión no derivado de investigación.

(   ) Reseña Bibliografíca.

(   ) Otros.
	Sección
	Pregunta / Ítem
	Respuesta (Sí/No)

	Aspectos Generales
	El artículo corresponde al área de interés de la revista
	

	
	Contribuye al avance científico y tecnológico
	

	
	El diseño experimental es concordante con los objetivos
	

	
	La presentación e interpretación de resultados es correcta
	

	
	La construcción gramatical y ortografía son correctas
	

	Título
	Tiene relación con el contenido del artículo
	

	
	Posee palabras innecesarias
	

	Resumen
	Corresponde con el artículo
	

	
	Es claro, presenta objetivos y destaca los principales resultados
	

	
	Posee palabras clave correctas
	

	
	La versión en inglés corresponde a la de español
	

	Introducción
	Se justifica el interés del trabajo
	

	
	Plantea bien el tema y los objetivos coherentes
	

	
	La literatura es actualizada y corresponde a la temática
	

	Materiales y Métodos
	El diseño experimental y métodos corresponden a los objetivos
	

	
	La metodología puede ser aplicada en otras investigaciones
	

	
	Hay relación entre variables y objetivos
	

	
	Descripción del caso clínico según énfasis
	

	Resultados y Discusión
	Presenta los análisis estadísticos en tablas
	

	
	La interpretación estadística está correcta
	

	
	Se repiten en el texto datos de tablas o figuras
	

	
	La discusión es correcta y respaldada por bibliografía actualizada
	

	Tablas y Figuras
	El número de tablas y/o figuras es correcto
	

	
	Se pueden reagrupar algunas tablas o figuras
	

	
	Incluyen información estadística
	

	
	Falta uniformidad en tablas y/o figuras
	

	Conclusiones
	Presenta conclusiones relacionadas con los resultados
	

	
	Son repeticiones textuales de los resultados
	

	Bibliografía
	Citas del texto no están en la bibliografía
	

	
	Referencias que no aparecen en el texto
	

	
	Errores en la presentación de citas en el texto
	

	
	Errores en la presentación de la bibliografía
	


PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO
	Criterio
	Cumplimiento (0-100) % 
	Observaciones

	Originalidad y relevancia
	
	

	Calidad del resumen
	
	

	Introducción (estado del arte)
	
	

	Justificación del estudio
	
	

	Metodología cualitativa (rigurosidad)
	
	

	Claridad de resultados
	
	

	Discusión (profundidad teórica y crítica)
	
	

	Conclusiones
	
	

	Ética de la investigación
	
	

	Redacción académica y cohesión
	
	

	Normas de citación y referencias
	
	

	Estructura y presentación general
	
	


CASOS CLÍNICOS

(Si el artículo entra en esta tipología, complete la siguiente información)

	Criterio
	Cumplimiento (%)

(0-100) %
	Observaciones

	Contexto clínico e introducción (estado del arte)
	
	

	Pertinencia y justificación del caso
	
	

	Desarrollo del caso clínico (claridad, coherencia, orden)
	
	

	Exámenes diagnósticos y análisis (completitud y pertinencia)
	
	

	Contribución al conocimiento clínico
	
	

	Ética del caso clínico (anonimización, consentimiento)
	
	


VALORACIÓN FINAL
Recomendación final del evaluador:
Marque con un (X) su respuesta


( ) Aceptar.
( ) Aceptar con modificaciones menores.
( ) Reenviar para nueva evaluación.
( ) Rechazar.
A mi consideración las sugerencias son:

	Digite aquí sus sugerencias….




Declaración de confidencialidad y conflicto de intereses: 
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